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ARA KARAR
ESAS NO - 2020/
HAK I
DAVACI :
VEKILI : Av. BAHADIRHAN TABAK - [15881-88364-09267] UETS
DAVALI : SOSYAL GUVENLIK KURUMU BASKANLIGI -
[35773-73770-62988] UETS
DAVA - Is (Kurum isleminin iptali istemli)
DAVA TARIHI - 21/07/2026
ARA KARAR TARIHI - 22/07/2026

Davaci vekilinin 21/07/2026 tarihli talep dilekgesi ile LUMAKRAS adli ila¢ bedelinin, surekli ve
kesintisiz sekilde dava sonuglanincaya kadar davali kurum tarafindan karsilanmasi yoénunde ihtiyati
tedbir karari verilmesini talep etmesi tzerine dosya ele alindi.

GEREGI DUSUNULDU:

Konuyla ilgili olarak, 5235 sayili yasanin 35. maddesi geregince Bolge Adliye Mahkemeleri
kararlari arasindaki uyusmazligin giderilmesine dair Yargitay 10. Hukuk Dairesinin 2024/6734 Esas
2024/12498 Karar sayili, 2024/5867 Esas 2024/12497 Karar sayili \ve 2023/13046 Esas 2024/12496
Karar sayill ilamlarinda;

Mevcut uyusmazlik dosyalarinin; hastaligin tedavisinde kullanilan veya kullanilacak olan ilacin
bedelinin Kurum tarafindan 6denmesi ve Kurum tarafindan karsilanmasi istemine iliskin eda davalari ve
ihtilaf konusu ila¢ bedelinin gecici olarak ddenmesi seklinde eda amagcli tedbir istemine iliskin olup
davanin 6z itibariyle yargilamayi gerektigi gozetildiginde davanin ihtiyati tedbir talep eden kisi aleyhine
sonuclanmasi ihtimali de her zaman mumkin bulunmasi karsisinda, ayni hastaligailiskin daha iyi tedavi
secenegi sunuldugu iddia edilen ilaclarin, hi¢ bir sinirlama ve incelemeye tabi tutulmaksizin veya Kurum
tarafindan karsilanan ilaclara oranla strekli olarak daha etkin olduklari ortaya konulmadan bu asamada
talebin sonucu itibariyla ihtiyati tedbirin mahiyetini asacak davayi sonucglandiracak ve davali Kurumunda
hak kaybina neden olacak sekilde tedbir karari verilmesinin hatali olacagi, ".....davaya konu ilacin stz
konusu kanser hastaliginin tedavisinde hayati éneme haiz ve kullanilmasinin zorunlu olup olmadiginin,
dolayisiyla  kullanilmasinin  tbben we fennen sigortalinin  iyilesmesine katkida bulunup
bulunmayacaginin, ilacin hangi tir kanser hastalarinda hangi evrede ve hangi dozda kullanilacaginin ve
bu hususlarin nasil belirleneceginin, davaya konu ilagla yapilacak tedavinin bilinen mevcut tedavi
yontemlerine gore daha etkin ve daha yararli olup olmadiginin Universitelerin tibbi onkoloji bilim
dalindan alinacak saglik kurulu raporu ile saptanmall, bu saptama yapilirken dosya icinde mevcut gorus,
karar ve raporlarda irdelenip varsa celiskiler giderilmeli, ayrica bu belirleme yapilirken iyilestirme
kavramindan anlasiimasi gerekenin sigortali hastanin saghgina kavusmasi e hastaligin iyilesmesi
hususu oldugu gdz 6niinde tutulmalidir. Ancak, hastanin saglgina kavusmasi ve hastaligin iyilesmesi
hususlarn kuskusuz mutlak bir sifa anlamina gelmez. Dava konusu ilacin bilinen mevcut tedavi
yontemlerine gore surekli olarak daha etkin ve daha yararli oldugunun ve kullaniimasinin tibben zorunlu
bulundugunun tibbi yontemlerle belirlenmesi..." gerektigi belirtilerek, Uyusmazlik konusu davalarda
mevcut bozma karari dogrultusunda talebe konu ilacin, hastaliginin tedavisinde hayati 6neme haiz e
kullanilmasinin zorunlu olup olmadigi, davaya konu ilacla yapilacak tedavinin bilinen mevcut tedavi
yontemlerine gore Ozellikle surekli olarak daha etkin e daha yararli oldugunun \e kullanilmasinin
tibben zorunlu bulundugunun, ilacin kullaniimamasi halinde bu durumun davacinin sagliginda ciddi
hizli ve geri donist olmayan bir bozulmaya ya da 6lime ya da yasam beklentisinde ciddi azalmay:
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veya yogun aclya sebep olacagl konusunda kabul gbmis ‘e tedbir karari icin dayanak alinacak
yeterlilikte bir tibbl otorite raporunun dosyada bulunmasinin gerekli bulundugu, bunlar
bulunmaksizin sonucu itibariyla ihtiyati tedbirin mahiyetini asacak \e davay! esastan gozecek nitelikte
tedbir karari verilmemesi gerektigi yoninde uyusmazligin giderilmesine karar verilmistir.

Bu aciklamalardan sonra somut davada,

Dosya icerisindeki bilgi ve belgelere, mevcut tibbi kayitlara ve 0zellikle davaci vekili tarafindan
dava dilekgesi dilekgesi ekinde sunulan Marmara Universitesi Pendik Egitim ‘e Arastirma
Hastanesi'nden alinan 13/07/2026 tarihli heyet raporunun Yargitay 10. Hukuk Dairesinin Bélge
Adliye Mahkemeleri kararlari arasindaki uyusmazhgin giderilmesine dair ilamlarinda belirtilen nitelikte
oldugu, HMK'nun 389/1 ve 390/3 maddesinde dngorilen kosullarin davaci yoninden mevcut bulundugu,
davanin her asamasinda talep lzerine mahkemece tedbir karari verilebilecedi, davanin derdest olup
ileride haksiz ¢ikma ihtimalinde kurumun bedeli tahsil imkaninin mevcut oldugu anlasiimakla, davaci
vekilinin ihtiyati tedbir talebinin kabulline dair asagidaki sekilde hikim tesis edilmistir. (ayni mahiyette
istanbul BAM 34. Hukuk Dairesinin 2025/437 Esas 2025/440 Karar sayili karari)

KARAR:Yukarida aciklanan nedenlerle,

1-Davali kurumun (Streyyapasa SGM'nin) 16/07/2026 tarih ve
sayili yazisi ile tesis edilen (ilacin bedelinin kurum tarafindan karsilanmamasina yonelik) kurum
isleminin TEDBIREN DURDURULMASINA, TEDAVI SONUNA KADAR iLAC BEDELININ
KURUM TARAFINDAN KESINTI YAPILMAKSIZIN TAM OLARAK KARSILANMASINA

2-Tedbir karari verildigine dair Streyyapasa SGM'ye is bu ara karar ekli miizekkere yazilmasina,

3-Ara kararin taraflara TEBLIGINE,

Dair, ara kararin tebliginden itibaren Mahkememiz nezdinde itiraz kanun yolu acik olmak (zere
dosya Uzerinden karar verildi.

Katip 222646 Hakim 198401
E- imzalidir E- imzalidir
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